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《图利的猫》

内容概要

《图利的猫——史上最著名的116个思想悖论》是《哲学与生活丛书》之一。
杀死一只被注射进特殊化学物质而具有人类根本特征的猫，是合乎道德的吗?我们是具有独立意识的个
体，还是一个被操纵的缸中之脑?一个理发师何以可能既给自己刮胡子，又不给自己刮胡子?⋯⋯这就
是我们常说的悖论，它是人类理性的一个难解的怪圈。本书是著名思想悖论的权威集结，每一个悖论
都 会开启一扇智慧之门。欢迎每一位热衷于挑战自我思维极限的勇敢者！
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《图利的猫》

书籍目录

1. 形而上学
1.1 空间、时间与实在
芝诺的阿基里斯
卢克莱修的矛
想象不被设想而存在之物的不可能性（贝克莱）
尼采的永恒轮回
非空间的世界（斯特劳森）
双空间的迷思（奎因顿）
时间冻结的世界（休梅克）

1.2 自由意志与决定论
洛克的自愿被囚禁者
詹姆斯的归家之路
莱昂的纸牌预测者
戈德曼的生命之书
心甘情愿的瘾君子（法兰克福）
灵巧的生理学家（泰勒）
1.3 宗教哲学
高尼罗的迷失岛
帕斯卡的赌注
幼稚、低劣或老朽的神（休谟）
佩利的手表
长期被忽略的花园（威兹德姆）
希克的重生之人
充斥着灵活多变的自然法则的世界（希克）
柯利?史密斯与普世之堕落（普兰丁格）
罗的鹿
2. 心灵哲学
洛克的颠倒光谱
莱布尼兹的机器
图灵的模仿游戏
柯克和斯夸尔斯的僵尸
内格尔的蝙蝠
布洛克的中国之脑
罗蒂的对拓人
塞尔的中文之屋
普特南的缸中之脑
天才的颜色科学家玛丽（杰克逊）
塞尔的大脑替换
3. 人格同一性
霍布斯的特修斯之船
洛克的王子与鞋匠
里德的勇敢军官
莱布尼兹的中国君主
查尔斯、盖伊?福克斯与罗伯特（威廉姆斯）
休梅克的布朗逊
威廉姆斯的身心转换

Page 3



《图利的猫》

分裂的自我（佩里）
普莱斯的大肠杆菌约翰
帕菲特的裂变
帕菲特的传送门
4. 语言哲学
詹姆斯的松鼠
维特根斯坦的游戏
维特根斯坦的“S”
艾耶尔的鲁滨逊?克鲁索
奎因的GAVAGAI
普特南的孪生星球
5. 认识论
5.1 知识的可能性
笛卡尔的邪恶魔鬼
罗素的五分钟假设
5.2 知识的来源
相等数量的木头与石块（柏拉图）
笛卡尔的蜡块
莫利纽克斯的盲人
失踪的蓝之色调（休谟）
休谟的恒常联结
康德的先验空间
密尔的混沌世界
5.3 知识的条件
葛梯尔的史密斯与琼斯（和在巴塞罗那的布朗）
斯基尔姆斯的纵火狂
哈曼的虚假报告
伪造的谷仓（戈德曼）
邦茹的千里眼
认识上的坚定攀登者（普兰丁格）
莱勒的“真温度”先生
6. 逻辑
说谎者悖论
理发师悖论
弗雷格的另一种思想者
出其不意的测试
布莱克的两个球体
古德曼的绿蓝悖论
7. 伦理学
7.1 伦理理论
古阿斯的戒指（柏拉图）
戈德温的芬乃伦主教
摩尔的两个世界
妄想的虐待狂（斯马特）
富特的气体
勃兰特的洞穴探险家
在南美洲的吉姆（威廉姆斯）
诺齐克的体验机
范伯格的利己主义者
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贾米森和里根的电锯
恐怖分子的坦克（贾米森和里根）
汤姆森的有轨电车难题
汤姆森的器官移植难题
一视同仁的世界（唐纳森）
7.2应用伦理学
汤姆森的小提琴家
微小房屋里不断长大的小孩（汤姆森）
汤姆森的人之种子
图利的小猫
沃伦的空间旅行者
沃伦的空间探险者
最后的人（西尔万）
浴缸里的史密斯和琼斯（拉塞斯）
哈里斯的生存彩券
劳特利的“核能”列车
里根的救生艇
卡斯特的快乐药与痛苦药
巴廷的自动可逆避孕法
8. 社会政治哲学
洛克的橡子与苹果
囚徒困境
哈丁的公地悲剧
罗尔斯的无知之幕
诺齐克的威尔特?张伯伦
哈丁的救生艇
奥尼尔的救生艇
亚历山大的末日审判机
马蒂的两名失事船员
帕菲特的诺贝尔奖获得者
米尔斯的奥利奥先生
9. 美学
制作精美的物体（杜威）
怪异奇特的物体（齐夫）
随机生成的物体（丹托）
摩尔的玻璃花
卡罗尔的憎恶之信
10 再多一个⋯⋯
坏人能让善良的大脑做坏事吗？（巴顿）
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《图利的猫》

章节摘录

　　一个可能的答案是认为摧毁自然环境是错误的。基于什么理由？在什么情况下？　　另一种可能
性是扩展对“伤害”的定义，使它涵盖令珍视他者（非人类的）——比如动物、森林、湖泊、湛蓝的
天空、清澈的雨水等——的最后之人感到悲伤的东西。如果我们将这种“悲伤”纳入我们有关“伤害
”的定义中，这又能暗示些什么呢？　　当然，还有一种可能性是扩展“他者”的定义。比如，他者
也可能包含未来之人（参见《劳特利的“核能”列车》）；然而在本案例中并不存在未来之人——他
们本身就是幸存的最后的人。如果扩展的话，西尔万建议应该包含“那些处于环境中，会受到人类行
为影响（被杀死或被迫离开家园）的他者”（22-23）。他也建议“他者”中应包含其他种类的成员—
—并非是它们必然拥有权利，而是我们具有责任。［事实上，西尔万声称“不伤害”原则与“社会契
约”原则及康德主义的“人是目的”原则都是人类沙文主义的，因为它们都将人类放在了首位，而将
“所有其他一切都被排到了后面”（20）］那么西尔万心里想的又是些什么责任呢？基于什么理由我
们才具有这些责任？而且是只有当我们成为最后的人时才具有这些责任呢，还是我们现在就有？　　
浴缸里的史密斯和琼斯（拉塞斯）　　让我们考虑以下两种情况：　　在第一种情况里，如果史密斯
六岁的堂弟发生意外身亡，他就能获得一大笔遗产。一天晚上他的堂弟正在洗澡，史密斯偷偷溜进浴
室溺死了这个孩子，并且把现场布置得像是一场意外事故。　　在第二种情况下，琼斯也可以通过他
六岁堂弟的死而获益。像史密斯一样，琼斯偷偷摸摸溜进浴室，计划把这孩子溺死在浴缸里。然而，
就在他进入浴室后，琼斯看到那孩子一不留神滑倒撞着了头，面朝下倒在了浴缸里。琼斯心中窃喜；
他只是站在旁边，准备需要时将那小孩再按进水里，不过这完全没有必要。随着一点点零星的挣扎，
这孩子“偶然地”把自己溺死了，琼斯只是在旁边看着，什么也没做。　　⋯⋯
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编辑推荐

　　平淡的生活让你的大脑倦怠，想提神醒脑？看推理小说？还在玩脑筋急转弯？那你就OUT了！开
动脑筋吧，挑战最极限的思维探险，最惊心动魄的逻辑陷阱！　　最激烈的脑力震荡，最不可思议的
思维怪圈!　　116个思想悖论，带你历遍跨方哲学家2 500多年无力杀出的暗礁险滩！
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《图利的猫》

精彩短评

1、原以为是逻辑悖论，但主要是从思想上分析的
2、塑料包装没有，但是质量非常好，没有破损，字迹印刷清楚，大小也比较合适。
3、初次接触这么多的哲学悖论，脑袋有点绕不过弯来，不过我挺喜欢自由意志的讨论，以后应该还
会反复阅读，就当给大脑多做运动
4、很多接受过中等教育或者高等教育的人都认为自己具备哲学，逻辑学，伦理学和政治学的基本认
知，尽管这并不妨碍他们对于这些学科无用性的假定。这些看似无用，没有功利性结果的知识恰恰是
公民素养的构成。如果不是主观认知的偏差，客观上的教育也有很严重的问题。接受过系统的哲学学
习的人不说，作为普识教育的哲学成为辩证唯物主义的主要阵地。事物是运动的，不存在绝对静止，
物质决定意识，认识是相对的。这些认识在教育上成为不容置喙的真理。从逻辑上讲，基于这样的哲
学观念，我确实能理解唯物主义历史观如何为XXX背书的。偏题了，结论就是接触类似《图利的猫》
的书，回归到学术上的哲学，而不是政治上的哲学，才能打破认知上的屏障。
5、不懂这个封面设计的潮流，但是这本书可以让你产生“每个人自我进化时都会想出相同东西”的
宿命感。总之就是你发现你担心的就是人类自古以来担心的，而且他吗的没有解决办法
6、经典的思想实验，在逻辑，伦理，人格和美学方面解释的都很好。（不过看起来好费劲啊= =！）
7、很急智的一本书！！
8、吃饱了撑的，无聊。也许是我脑子不好⋯
9、挺有趣
10、里面有许多有趣的哲学小故事，读来引人思考。
11、很多的思想实验不能说是悖论，只是理清一些概念，这样的思想实验总结很不错，就是之前简单
介绍，内容太干了。
12、大多是摘要比较好看，分析逻辑有点奇怪，看不懂，有些地方有一些问题，还是悖论些好看
13、看得有点头疼
14、里面有许多想图利的猫这样的思想悖论
15、本周抽空去图书馆借的书。我理解的哲学，引发思考就足够了，未必需要解决什么问题。这本书
原著应该不错，翻译的太烂了。。有些严重超现实的悖论不想去理解。
16、很有意思的书
17、书很好啊，送给别人做生日礼物了。
18、勉强是个扫盲科普吧。不过还是超级有意思！好爽啊，等于一下接触很多科幻小说的“核”问题
19、市面上难见的逻辑书籍，将思想悖论按逻辑学理论分类，很学术，将悖论明晰地解释清楚，逻辑
清晰，爱不释手！
20、2012，西单图书大厦，与echo
21、好薄⋯估计2～3万字左右吧╯▂╰很希望它能多点
22、让我想到了《天才在左疯子在右》，哲学的本质在于抛弃对现实世界的成见，像了孩子一样去思
考，从这一点来看，那些乐于遨游在脑洞大开的思想实验中的精神病人大概更接近这一本质吧。
23、2016年6月13日
24、好无聊，理科生觉得看的好晕
25、收到书了，还不错哦，以后会继续在当当网购物的！
26、很有意思的书，开拓眼界，锻炼大脑。
27、三流，不值一看
28、绝对是本好书给了不少灵感
29、集中了世界上最著名的悖论，很适合睡前一读，作为思维体操。
30、没法评价这本书，疯了
31、其中的悖论很精彩，但相当多的可以说是凑上去的，作者的眼界不够开阔呢
32、缸中之脑，对拓人什么的，对我这种白痴来说真是闻所未闻，又非常有趣，作为哲学入门书这本
真的很赞啊⋯⋯⋯
33、读着这书觉得特别有趣啊，然后找着不同的人变相的讨论里面的问题，结果没人愿意搭理
我.....what a freak .不过好多问题好有趣，让我想得好头痛，觉得活着思考这些问题真的好累，那些xx学
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《图利的猫》

家真是吃饱了没事做吧哈哈，一想到科学家发明东西后一群伦理学家什么的就围着讨论该归纳命名之
类的问题然后争吵个不休的场景就觉得好笑！！
34、没啥意思，看不到作者文脉，更像是简单的资料罗列。而且罗列的大部分都不是悖论，却是悖论
的童年。
35、个人比较喜欢本书中伦理学和社会哲学两个部分的内容。其中囚徒困境和亚历山大的末日审判机
是最喜欢的两个故事~前者诠释人性。后者提出对犯罪的预防是否应当。读完以后会不停的思考、思
考。很适合我这种脑子早就生锈的人看。
36、很简略，作者言简意赅地指出每个悖论的关键之处，作为“思想悖论速查手册”还是蛮不错的
37、很喜欢看这方面的书啊~
38、第一眼看到就放不下了。简单易懂，很生动。容易让人对哲学感兴趣。
39、比较有意思的书，可惜最近有点忙，没怎么看
40、读了很久
41、这本还没看过，学哈悖论
42、挺不错，很喜欢
43、非常有价值的研究，可以称为思想史上的著名悖论。包括众多大家的经典悖论。
44、还没看，质量可以，等会儿再看。
45、自由意志 
46、翻了翻，写的不是很有趣，学术味浓了点，认真读下去还是会有收获的！
47、不像想象中那么好
48、看不懂&amp;amp;amp;rarr;_&amp;amp;amp;rarr;
49、非常考验逻辑的书，但是不得不说，我还是不太懂
50、问题不错，分析略水...
51、通过悖论去反思，很有趣～～
52、有点意思
53、有一些悖论看不明白啊，失败
54、一些科学之外的东西。众所周知，现行的科学，例如数学是建立在一些假设性的公理上，虽然由
这些公理推导出来的逻辑无懈可击，不过这些作为基础的公理却是脆弱不堪。因此现行的科学理论的
正确性更多建立于事实和可重复性中。不过事实的基础实际上是通过我们的感觉器官去体现的。如果
我们的感觉本来就是在骗我们的呢？这个世界又如何解释呢？包括时间、空间的感念又如何去解释呢
？相信看过黑客帝国的人都会了解我所说的意思，如果我们现在的社会只是由一个机器系统反馈给我
们的感觉，那又会如何？
55、欲语还休
56、读了好久..
57、没劲。。。
58、这翻译实在是太烂糟糟了
59、把思想实验按主题编集在一起，一本很有趣的书
60、这本书没有看多少，估计当时翻宿舍时放到舍友的书柜了。
61、之前看了非是非非就对悖论非常感兴趣，以后慢慢欣赏吧
62、哲学悖论入门书 
63、貌似蛮有趣的哈~
64、需要一定的理解能力和逻辑思维能力
65、不错的书，这种题材的书不多，但对于思绪训练很有好处，推荐！
66、悖论精华，值得一读
67、内容具体还没看，但是以前看过关于悖论的书，很是喜欢。希望这本不会让我失望。
68、孩子很喜欢,就买给她了,让孩子动动脑筋吧.
69、每个单元的结构大致是提出悖论（附带出处、提出者与年代）→指出矛盾点（如果悖论本身是作
为提出者针对某种概念的反驳事例存在，就还会引入提出者与其他人的辩论）→反复讨论，期间给出
更多衍生的问题。这本书对刚入门的读者很友好（比如我），没有用到太多的哲学术语，讨论的深度
也恰到好处。比较喜欢『人格同一性』的部分，之后的逻辑和伦理学部分因为其本身的内容娱乐性要
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更强，也更好接受点，形而上学里的宗教哲学以我的等级就理解地困难重重了......
70、作为科普类读物很有趣，而且还有一些可以自己动手的小实验。
71、其实本来想买悖论简史的，后来发现竟然没货，于是就买了当当推荐的这一本。总体感觉还不错
，书的质量很好，相比电子书来说，让人有深读下去的欲望。书中提到的几个著名悖论讲解的都很详
细，不失为一本好书。
72、思想悖论大集合，有意思。
73、谜一样的存在，基本上看不懂。
74、.值得耐心看
75、有点过于高端大气了，烧脑，看起来很累，没有我预想的趣味性那么强。
76、当实体的思维题维基用。
77、这个商品不错，挺有意思的
78、有趣
79、读起来比较拗口，可能这本书不好翻译吧
80、不错的哲学科普读物，让人很容易接受哲学思想。
81、很好，懂得了很多不知道的知识，the best present!~
82、暗恋对象很喜欢，借走了，没还我。
83、在图书馆看到，回来就买了一本，虽然解析部分不太到位，但是各种悖论分门别类，真是能让人
好好转转脑子。
84、还是逻辑悖论比较有意思~关于存在的悖论太哲学了，兴趣不大
85、这是一本好玩的书，当你无聊或者不知道要读什么的时候，随便翻个小故事，都可以运动大脑。
前提是你崇尚科学，逻辑，并以智商自恋。
86、好累！
87、里面的问题都是从论著中摘取的，所以只是简单地叙述问题，然后做了点讨论和引申。感觉上更
像是一本工具书，类似雷立柏的那套《西方经典提要》。
很多论题都是平时注意不到的事情或意想不到的想法，不过论题之间的联系和补充则更有启发性。
88、只能他娘的但觉厉了
89、果然是哲学的书，有点看不懂啊，不知道是不是翻译的原因，建议大家买的时候试读下看看再拍
90、作为哲学常识普及读本非常不错
91、悖论，有点意思。
92、翻译的不是很好，“信”字以上，“达”字未满，读着会有些累，怀着兴趣慢慢读吧⋯⋯
93、悖论很有意思，平时没事可以看看，有益于锻炼思考
94、悖论有好感
95、只简述了问题，翻译一般
96、引发思考的火花，特容易上瘾！
97、其实一直想买的是《悖论简史》，奈何买不到了，这本书只是简单地介绍，没有解析
98、要读哲学需要放下教育体制给我们留下的刻板的哲学印象，开篇的形而上学悖论到第6部分逻辑悖
论都比较晦涩 后半部分的伦理学 政治社会学悖论相比之下比较有趣  每个悖论都是错综复杂的线头 所
以慢慢看
99、不错 ，可以说是我的第一本思想启蒙图书
100、翻译不太好 有些想法不错
101、又便宜又值，看上去很不错
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精彩书评
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章节试读

1、《图利的猫》的笔记-第135页

        不知道为什么，形而上学、认识论、逻辑学之类的思想实验很有趣，但伦理学的思想实验往往膈
应人。对前一类的思想实验，很愿意自己接着想，对后一类的思想实验，十分厌恶。比如有一个“恐
怖分子的坦克”的思想实验，说一群钻进一个坦克的恐怖分子绑架了45个人质，假如和政府谈判不成
功，就要杀掉这些人。但坦克里他们又绑架着一个小女孩。现在谈判确实破裂了，直接炸掉坦克是道
德允许的。提出这个思想实验的作者，要说明的是一条原则，“伤害一个无辜的人是错误的，除非有
理由相信这是避免使更多无辜者受到伤害的唯一途径”。跟这种伦理学思想实验比较，我们先看一个
形而上学的。

 

休梅克的时间冻结世界：有一个世界由三块组成。A每三分钟冻结一次，B四分钟，C五分钟。每一块
冻结的时候，其它两块的观察者能发现它被冻结；当这一块解冻的时候，也能发现其它两块的突变，
从而理解自己曾被冻结这一事实。而每过一小时，整个世界就被冻结。而这一点是这个世界的居民可
以推断出来的。因此即便没有变化，他们也知道时间还在流逝。这个思想实验用来说明存在“time
without change”。

这个思想实验在细节上还可以细描。比如，三块之间可以有往来，每一次解冻之后都要照其它一块或
两块校准钟。那么，每一小时发生的冻结之后，他们如何校钟？对这次大冻结来说，不管是否有一个
世界外的玩笑令其冻结时长不等于先前规律发生的冻结时长，这个校钟都是没有意义的。不过，没意
义归没意义，用这个思想实验能不能说明TwC的存在倒还是另外一回事。

因为不能再引入一个变化着的世界，所以我们不能从自己的角度去看这个世界，因此只能从这个世界
的内部来思考。这个形而上学的思想实验势必涉及该可能世界中的认识论。

 

譬如，该世界中有居民认为，所有事实必须有观测提供直接证据。那么，大冻结就是不存在的。他会
说，另外一个模型，每小时作为一个特殊点在冻结上被挖掉了，也同样可以解释这个世界，而且不比
原来的模型复杂多少。他在这个世界中又做了个思想实验：为什么不设想大冻结在随机发生，任意两
秒间都被插进了一个一亿年的大冻结？没错，这个想法可以被奥卡姆剃刀剔掉。但他继续争辩，那么
，那个每小时的大冻结也可以被剔掉，因为它对我们来说也是个不必要的设想。

这种刺儿头迫使该世界中的一些人思考：比如B、C区的人看到了A区的冻结，他们理解“冻结”，是
相对于B、C的变化，A不产生变化。这个事件轮替反复发生，让我们意识到，时间不为A、B、C、AB
、AC、BC的冻结而不存在。由此我们得到了绝对时间的观念，即与A、B、C是否变化不相关的绝对
时间。但这个时间是不是与A、B、C构成的世界整体也不相关呢？我们算出来的大冻结看起来可以成
立，但没有考虑令计算成为可能的理解问题。只有假设在世界整体之外有一个绝对时间，我们才能说
每小时发生一次大冻结。

这个人也提出了一个思想实验：某个宇宙里有一位孤独的旅行者，他发现朝固定的方向每走1U就会看
见一个大球，他没法给球做标记，他发现他见过所有的球都是一模一样的。在他漫长的一生就要结束
之时，上帝问他：“你知道你见过多少球吗？”他回答说：“主啊，倘若我所在的宇宙像一个直筒，
我记得我见过球的数目；如果它像一个面包圈，有可能我一生只见过一个。”有些问题只能在了解到
世界图像之后才能解答，而这个世界图像是不可知的。大冻结是否发生，也取决于我们的世界图像：
存在绝对时间或否。
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如果这个世界中有人得出了这个结论，用这个思想实验来说明TwC就不行了。因为必须假设他们选择
了绝对时间的世界图像，才能得出TwC。

 

这一类的思想实验可以从各个角度加以展开，不哲学，不说明问题，和原意偏离都没关系，都很有意
思。伦理思想实验就完全不同。我们可以在形而上学实验中引入各式各样的世界，而伦理学实验必须
根植于我们生活的世界。下面是对恐怖分子的坦克这个思想实验的具体分析：

 

这个思想实验的前提是，人具有同样的价值。所以，是救那四十五个人质，还是救坦克中的小女孩，
变成了一道简单的算术题。也就是说，承认了“人具有同样的价值”，那个价值就可以不管了。有了
这个化约，这个思想实验才有意义。

这样一来，为什么坦克中的人质非得是个小女孩就好理解了。似乎这个人质是个小女孩，能突出这个
困境；极端的情况，对论证“杀害无辜的人有时也是对的”有所帮助。但事实上，这是给用算术方法
理解人提供了遮蔽。只有人质是个小女孩，才能令坦克里的那个人，和坦克外面的四十五个人质一样
，有一个空价值。她是纯洁的，但她没有价值。这就是隐藏在这个思想实验中的东西。

现在稍事改动，假如坦克里的人质是该国总统，或者，假设该国正在和敌对国竞争开发某个重要武器
，而坦克里的人质是首席科学家，少了他开发工作必定大大延迟，问，在目前的情况下，该不该炸坦
克。或者让情境更复杂，坦克里是总统，外面那四十五个人质里有一个首席科学家，该依据何种“原
则”进行决策。

把价值问题推到前台，绝对比故意把它盖起来要好。而在伦理学推理中，如果想推导什么“原则”，
更具体更复杂的情境，也要比抽象简单的情境好。伦理学推理，和数学、逻辑、形而上学的推理不是
一回事。现在就假设坦克里是总统主席，炸，还是不炸。这个问题，肯定比坦克里是个小女孩更折磨
伦理学家。不过也更让人明白，用思想实验把问题保留为问题，比推导原则重要。

在这个思想实验中，不管坦克里的人质设定为何人，让我们先抛开它苛刻的限制，问：为什么不能在
谈判破裂之前救出人质？回答很简单，就是救不出啊，有什么办法。而针对这个情境整体推导所谓原
则才是有意义的。在面临如此极端的情况之前解决这个危机，是伦理学唯一承认的善；面对这极端情
况做出选择，伦理学不提供任何原则。决策者行为的根据，仅是他的决意，并承担后果。

再假设回来，坦克里的人质是个小女孩，并且被炸死了。在这之后，女孩的父亲花了十年时间准备，
最终刺杀决策者成功。在他看来，这是为女儿报仇。问：父亲的行为能不能在伦理学上得到辩护？依
据她应当被杀的原则，这个父亲是错的。如果有原则B说，按原则A行事的人可以受到惩罚，这样的伦
理体系肯定有问题。也就是说，决策者做出了这个决策，小女孩的父母也必须承认他做的是对的，更
不用说舆论了。

再假设有一堆坦克里有44个小女孩做人质，按照数量原则也该是把这一堆坦克都炸了，而且她们的亲
人也必须承认这是对的。

虽然设置一个极端情境可以表明这个伦理学数量原则的适用范围很小，但显然它是可以拓展的。
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这一类型的伦理学思想实验都要求设想者代入情境中的决策者角色，进而迫使设想者为自己在那个情
境中可能采取的行为提出原则，来为自己辩护。让我设想，坦克情境，火车情境，或者洞穴情境，我
所能做出的决策，多半也是让少的那边死，多的那边活。行为要果断，同时保持原则上的犹豫不决。
那只是我做出的选择，并且我要负责。

有名的王路在改编火车思想实验时这样说，假如杀死一个小女孩能拯救世界，菩萨毫不犹豫会这样做
的。看起来这也是个存在主义选择，但问题是，这里又设定了一个多余的“菩萨”让人找到认同感释
罪感。在两个如此极端的错误中选择一个错误，没有什么好得意的，也没有天地神灵会和做出选择的
人站在一起的。

最根本的问题在于，杀死一个无辜的人，可不可能是对的，这不是伦理学推理能办到的。与杀死无辜
者相应的罪责，不是伦理学原则能替他推卸的。因为，即便这个人无争议地有罪，为他安排个人良心
的折磨，安排刑法判决，甚至安排地狱，也都是无力的。这里的世界图像是：有超越伦理、法律、宗
教之外的判决，而我们在这些范畴之内下的判决，只是那个判决的影子。为这种行为辩护的原则，和
这种行为一样，不该得到原谅。而这一类思想实验，用在法学领域可以，用在伦理学领域，没有道理
可言。

2、《图利的猫》的笔记-第135页

        这个思想实验是说，恐怖分子劫持了一部坦克和一个人质，并对另外一些人进行杀戮。如果什么
都不做的话，那些被杀戮的人会死掉，如果制止恐怖分子的话，所有的方式都必将杀死坦克里面的人
质。
面对这种情况，我们应该选择袖手旁观，还是牺牲一个成全其他？虽然提出这个实验的人认为并坚持
“如果伤害一个人是唯一切实可行的使更多无辜者免遭同样的伤害的话，是道德允许的”。

看到这里，我心里面有一个问题：如果能够为了多数人就可以牺牲少数人的话，那道德是否允许为了
挽救多个人的生命把一个无辜（或者有罪）的人杀掉来获取他的器官？
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