
《为了音乐有价值》

图书基本信息

书名：《为了音乐有价值》

13位ISBN编号：9787511842916

10位ISBN编号：7511842917

出版时间：2012-12

出版社：中国音乐著作权协会法律部 法律出版社  (2012-12出版)

作者：中国音乐著作权协会法律部

页数：250

版权说明：本站所提供下载的PDF图书仅提供预览和简介以及在线试读，请支持正版图书。

更多资源请访问：www.tushu000.com

Page 1



《为了音乐有价值》

作者简介

中国音乐著作权协会    简称“音著协”，成立于1992年12月17日，是非营利性的民间组织、自主经营
的社团法人，是专门维护音乐作品曲作者、词作者和其他著作权人合法权益的著作权集体管理机构。
它由中国音乐家协会和国家版权局共同发起，经国家民政部登记，向广大音乐著作权人负责，受新闻
出版总署(国家版权局)和国家民政部的指导和监督，依据《中华人民共和国著作权法》、《著作权集
体管理条例》、《社会团体登记管理条例》和音著协《章程》开展工作。会员大会是音著协最高权力
机构，理事会和常务理事会是音著协领导机构，总干事领导下的各职能部门是音著协执行机构。
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《为了音乐有价值》

书籍目录

上编  重点案例介绍与评析1．兼顾著作权保护与促进作品传播利益平衡的录音法定许可制度浅说    —
—腾图电子出版社出版发行《经典MP3合辑》侵犯著作权案   2．手机铃声侵权涉诉第一案    ——清华
深讯公司提供手机铃声下载侵犯著作权案 3．立法上确定“信息网络传播权”后的手机铃声第一案    
——网易公司提供手机铃声下载侵犯音乐著作权案 4．如何合法引进海外唱片    ——上海声像出版社
引进版音像制品侵权案 5．音著协20年间索赔额最高的案件    ——TCL手机内置铃声侵权案   6．音像制
品不计著作权成本的低廉定价能否影响著作权人应得的报酬     ——河南电子出版社出版MP3《流行歌
曲与词谱大全》侵权案 7．影视剧如何合法使用音乐作品    ——电视剧《命运的承诺》侵权案 8．演出
组织者该如何定义    ——大地飞歌群星西安演唱会侵权案 9．BEYOND郑州演唱会使用内地以外音乐
作品侵犯表演专有权案 10．音乐作品是否适用录音法定许可应当由谁审查    ——广东飞乐公司诉音著
协录音法定许可使用费收转案11．李海鹰“烧鸡”案反映出的利用知名作品改编新作应遵循的著作权
法律规则    ——空中网改编歌曲《我不想说》侵犯著作权案 12．香港音乐人的合法权益在内地如何得
到保护    ——张学友好久不见中国巡回演唱会杭州站侵权案 13．解决完整著作权，欢唱娱乐才OK    —
—奥莱克歌王DVD机生产企业侵犯音乐作品复制发行权案14．录音法定许可制度中首次录制的时间如
何认定  ——一录音制品《芒花》首次录制侵权案 15．搜索引擎不是永远的“避风港”    ——百度网侵
犯音乐著作权败诉第一案16．录音制品和录像制品在法律上如何区分    ——广东正翔公司DVD侵权
案17．经营场所如何合法播放背景音乐    ——深圳新一佳超市播放背景音乐侵权案18．谁动了MTV大
餐中的音乐奶酪    ——珠海至尊KTV使用MTV作品侵犯词曲表演权案    下编  分类案例汇编与简介一、
复制权类二、表演权类三、其他类附录
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《为了音乐有价值》

章节摘录

版权页：   当日音著协又针对上述IP地址进行定位，主数据均在百度公司服务器。原告起诉的歌词，
系在第一次公证的内容中去掉《打靶归来》，计入后一次公证的《大地飞歌》，总数仍为50首。 以上
事实，有音著协提交的（2007）海证民字第10117号、10118号、10248号三份公证书，（2008）京海诚
内民证字第1817号、1818号公证书在案佐证。 被告对上述证据的真实性没有异议，但表示歌词来自第
三方网站，搜索一首歌曲时，得到的结果包含多首相关歌曲和专辑，可见百度网不是预先编辑关键词
，而是根据用户的搜索要求随时抓取相关内容，用户可以到第三方网站查看内容。百度搜索采用了重
定向技术，可以起到统计分析作用，用户点击后，引导到百度的解析分析器，百度是对搜索命令的储
存。 对此原告认为，被告的行为不是搜索和深度链接，而是直接复制和上传，搜索结果的网页中嵌入
了歌词的全部内容，直接储存在被告的服务器中，并提供在线浏览和右键复制功能；点击打印预览功
能，显示了完整的歌词内容，下方有百度字样，提示公众上述内容的著作权属于被告，并非被告所称
快照形式。被告提供的LRC格式歌词的来源地址，经查询系来自百度自身服务器，并非来自第三方网
站，被告对此在主观上有过错。 对此被告表示，百度网不提供内容，所有快照均来自第三方网站，并
能以右键复制和展示。页面下方显示百度字样只是表示对页面享有权利，并非针对内容。因歌词内容
少，百度只是临时存储，通过快照的方式展示LRC格式文件中的歌词内容。对此原告强调，被告展示
的内容直接来自其自身服务器，快照即是复制的结果，且LRC格式歌词的展示方式有每句歌词对应的
时间等内容，与百度快照中的单纯歌词的方式不同。被告认可歌词内容系从百度服务器中直接抓取，
但表示只是临时存储，设定快照时按照其自定的标准截取部分，屏蔽了时间等内容。 原告提供了被告
网站关于LRC格式歌词的介绍，内容为：“播放器一插件所需要用到的文件，是显示歌词用的歌词文
件格式，可以对其进行编辑，使播放音乐的时候同时显示歌词。MP3.baidu.com上面搜索歌曲的时候就
有下载。”原告认为上述内容证实LRC歌词是供网友深度使用的歌词，播放时同时突出显示正在演唱
的句子，不限于普通浏览。 2005年9月20日，原告曾致函被告，称接到会员投诉称百度网大量提供（
包括搜索链接）该协会管理的音乐作品，供网络用户视听、下载，以营利为目的提供MP3下载服务，
上述行为已经超出搜索引擎的服务范围。原告要求被告停止上述行为，并与其联系协商著作权使用许
可问题，但被告没有给予答复。 原告提交了在百度网针对《大地飞歌》的MP3及歌词的搜索页面，点
击搜索结果可以看到快照系对第三方网页的复制，上述展示方式与原告公证时的歌词排列形式不同。
原告认为涉案公证时所看到的形式并非真正意义上的快照，而是有所改变。百度网对快照定义亦为：
仅为网络故障时之索引，不代表被搜索网站的即时页面。被告表示网页快照不是显示全部内容，节选
使用不构成侵权。
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《为了音乐有价值》

编辑推荐

中国音乐著作权协会法律部编著的《为了音乐有价值(中国音乐著作权协会二十年维权案例汇
编1992-2012)》是中国音乐著作权协会成立20年来进行的各类诉讼案件的忠实记录。毋庸讳言，在我们
所处的现实环境下践行《著作权法》，开展音乐著作权许可收费工作，其艰难可想而知。在面对社会
各行业的音乐使用者时，中国音乐著作权协会一直坚持普法、说理、交涉、谈判为先，只有当这样的
努力完全不能奏效时，法庭上的据理力争才会成为无奈之选。而这被迫成为其工作必要组成部分的诉
讼活动，反而成为产业界、文化界、司法界、学术界以及社会公众认识中国音乐著作权协会、了解音
乐作者权益的重要窗口之一。
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